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Evolu¢ao Quantitativa
Campeonatos Brasileiros 22 Divisao

* quantidade de embarcagGes nos Camp Brasileiros ranking
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2005

2006 12 0 3 0 0 15

2007 6 6 0 0 0 12

2008 - - = - - -
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2009

2010 119 38 27 7 22 213
2011 110 38 30 26 23 227
2012 105 29 49 19 39 241

Lo Lo [ Lor [ Low

2013
2014 50 12 23 5 15 105
2015 59 18 30 11 17 135

* Entre 2009 a 2012 a CBCa investiu Unica e tdo somente na
estruturagdo da base (22 Divisdo) e os reflexos comegaram a
aparecer ja em 2012 com talentos como Ana Satila, Pepe,
Charles, Anderson e etc.

* Ciclo Olimpico de 2013 a 2015 com a desisténcia dos
nucleos de base de Primavera do Leste e Macaé, houve
reducdo drastica do numero de embarcacdes.

Evolugdo Quantitativa
Campeonatos Brasileiros 12 Divisao

* quantidade de embarcagdes no ranking
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2005

2006 51 5 10 0 2 68

2007 49 5 8 0 3 65

2008 21 5 5 0 4 35
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2009

2010 63 10 24 1 16 114
2011 42 16 25 5 15 103

2012 152
-mmm
2013 43

2014 52 15 38 10 11 126
2015 53 11 38 10 12 124

**2012 — Houve participacfes expressivas de varios jovens
abaixo de 15 anos.

***2013 — Reducao drastica em virtude da desisténcia dos
Nucleos de Macaé e Primavera do Leste.



0% = percentual do melhor barco

Evolugdo Qualitativa
Campeonatos Brasileiros 22 Divisao

BT T T

2005
2006 0% : 22% : :
2007 0% . 22% - .
2008 - - - - -

-mm--
2009 0%  20%  15% .

2010 0% 22% 13% 39% 16%
2011 0% 15% 5% 24% 15%
2012 0% 18% 11% 33% 25%
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2013 0% 10% 15% 24% 30%
2014 0% 24% 37% 20% 37%
2015 0% 26% 23% 51% 41%

*Nesta fase de iniciagcdo existe oscilacdo muito grande nos percentuais de
acordo com as caracteristicas dos rios onde foram realizadas as
competicBes. Além disso, quando os talentos ingressam para a 12 divisdo a
tendéncia é que no ano seguinte o percentual aumente consideravelmente,
como por exemplo na C1F de 2014 a 2015, quando a Bia (Beatriz)
alcancou a idade limite de 15 anos ndo podendo mais participar da 22
diviséo.

Evolug¢do Qualitativa
Campeonatos Brasileiros 12 Divisao

2005 0% 66% 6% 26%
2006 0% 63% 17% - 57%
2007 0% 29% 6% - 36%
2008 0% 18% 13% - 24%
“Taw T as Law | ar | am-
2009 0% 18% 10% - 26%

2010 0% 15% 9% 53% 29%
2011 0% 32% 24% = 49%
2012 0% 19% 17% 41% 27%
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2013 0% 13% 7% 29% 24%
2014 0% 13% 9% 23% 17%
2015 0% 10% 7% 19% 13%

*2011 — Camp Brasileiro realizado em Piraju — rio mais dificil tecnicamente e
perigoso do circuito nacional.

**2015 — Se 0 K1F chegar a 6% do melhor barco brasileiro, seré grande candidata a
medalha de ouro nos JO Rio 2016. Na C1M e C2M, 6% do melhor barco brasileiro
podera significar participacéo brasileira em final olimpica.

*** Ha de se considerar que ano a ano o K1M brasileiro esta evoluindo a nivel
internacional, ou seja, em tese as percentuais das demais embarcagdes deveriam
estar aumentando e ndo diminuindo, como demonstrado de forma satisfatoria no
ano de 2015.



ises dos graficos

Ana

Nos dois ultimos ciclos olimpicos percebe-se, claramente,
qgue houve evolucdao quantitativa significativa até o ano de
2012. No ano de 2013 aconteceu uma queda acentuada,
com retorno gradativo em 2014 e 2015.

Esta mudanca do patamar quantitativo entre 2012 e 2013 é
decorrente das trocas dos governos municipais.

Ja de longa data a canoagem brasileira sofre com os bons
projetos em épocas eleitorais. Por se tratar de acdes
eminentemente sociais dos Municipios, quando o projeto é
bom e implantado pelo governo x, no momento que outro
grupo politico assume o comando municipal, via de regra, as
acbes se encerram ou perdem for¢ca a ponto de se
extinguirem aos poucos.

Em 2009 a CBCa lancou o projeto “Selo de Qualidade” em
parceria com Foz do Iguacgu (PRL,) Piraju (SP), Macaé (RJ) e
Primavera do Leste (MT), com objetivos claros do aumento
quantitativo de embarcacdes.

Com a perda das eleicdes do grupo politico em Macaé e
Primavera do Leste a nefasta consequéncia foi sentida ja no
ano de 2013 e as metas otimistas para se chegar ao fim de
2016 ficaram completamente comprometidas.

PREOCUPACAO DECORRENTE DA ANALISE DOS GRAFICOS:

Muito embora a quantidade de embarcacdes seja muito parecida
entre 2014 e 2015 em todas as categorias, houve aumento de apenas
um barco no K1M e um barco no C2M. Houve também estagnacao no
C1M e CI1F e reducgao bastante preocupante no K1F, acendendo uma
luz amarela na Entidade de Administracdo Desportiva (CBCa), pois se
ndo houver investimento novamente em nucleos de base a tendéncia
é sofrer um baque ainda maior em 2017.

SOLUCAO PLAUSIVEL:

A CBCa terd que retomar o Projeto Selo de Qualidade, no inicio do ano
de 2017 ﬁnova gestdo municipal), em parceria com prefeituras com
sede em locais estratégicos para o desenvolvimento do esporte em
cada regido do Brasil, ou seja, dar preferéncia a implantagdo de
nucleos em estados diferentes, porém com pequena distancia entre os
mesmos, além da escolinha obrigatoriamente ser implantada préximo
ao centro da cidade, sem necessidade de transporte. Na Regidao Oeste
citando como exemplo, Itiquira (MT), Sonora (MS), Alto Araguaia (MT
e Santa Rita do Araguia (GO). Serdao 4 nucleos em trés Estados
distintos, com distancias maxima entre os mesmos de apenas 223 km.

Para nao ficar a mercé das prefeituras, o ideal seria que a CBCa
conseguisse fornecer o0s seguintes itens para a parceria:
Equipamentos, 1 professor e transporte para o Campeonato Brasileiro.
Nucleos de apenas 40 atletas, fazendo K1 e C1 desde a iniciagcao.

Com a implantagdao de apenas mais esses 4 nucleos, a Canoagem
SIanm)brasiIeira ganharia “em tese”, mais 320 embarcacdes (160 K1 e
160 C1).



Plano de Desenvolvimento

. Prlé—lrequisitos fundamentais para implantacao de novos
nucleos:

1- Implantacdao em locais estratégicos para os desenvolvimentos
regionais, ou seja, em municipios muito proximos (maximo
400km um do outro), preferencialmente em Estados diferentes
(temos inumeros locais para isso).

2- Os rios tem que ter agua em condi¢des de navegabilidade
(ndo poluido) e serem proximos a residéncia dos atletas, ndo
havendo necessidade de transporte.

3- Tem que haver parceria com 0s municipios para eles
entrarem com a infraestrutura da escola: Galpao para guarda de
barcos, vestiarios, banheiros, treinador, sala de aula e
montagem de pista. Além disso, terdo que se comprometer em
mandar um Onibus apenas para os campeonatos brasileiros.

4- Nucleo de apenas 40 atletas. Entidade de Pratica/CNPJ

5- A CBCa tem que se comprometer com as embarcagdes (10 K1,
10 C1 e 4 C2), remos, saias e capacetes para cada nucleo, bem
como a contratag¢ao de um funcionario responsavel.

6- A CBCa tera que organizar as provas regionais, pelo menos
uma em cada semestre para esses nucleos.

Regides
. Norte

. Nordeste

. Centro-Oeste

. Sudeste
D Sul

1- Rio de Janeiro (Rj) — Macaé (Rj), Visconde de Mat
Maringd (MG), Itajuba (MG) Guararema (SP) ==
2- Itiquira (MT), Alto Araguaia (MT), Santa Rita do A
(GO), Sonora (MS) === 261 Km

3- Tomazina (PR), Tibagi (PR), Piraju (SP) === 250 K
4- Trés Coroas (RS), Praia Grande (SC), Santo Amarc
Imperatriz === 450 Km
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Custo CBCa aproximado de um nucleo

e 24 barcos — 60.000,00 e Os Equipamentos, se forem bem
cuidados, dara para serem usados

por trés anos, no minimo. De
* 20 remos canoa — 2.000,00 forma que o custo desse ntcleo no

e 40 coletes salva vidas —4.000,00 292 e 32 ano passara para RS
* 40 capacetes — 2.000,00 68.000,00

e 40 saias —4.000,00

1 prof CTPS- RS 48.000,00

e 1 viagem nacional — RS 20.000,00

e Total 12 ano = RS 142.000,00

e 20 remos caiaques — 2.000,00



Possibilidades de finais olimpicas de acordo com os resultados internacionais de 2015, considerando a participacao
de apenas 1 atleta por pais:

K1 MASCULINO FASE CLAS | Melhor FASE CLAS Il Melhor FASE Melhor FASE FINAL Melhor FASE FINAL Contando 1
Diferenga em barco Diferencga barco SEMIFINAL  barco Diferencga entre o barco Diferenga  barco por Pais
FASE FINAL 10 BARCOS segundos entre brasileiro entre o brasileiro  Diferenga brasileiro  melhor barco e o brasileiro  entre o BRA : Melhor
o melhor barco melhor barco entre o 10° melhor Classificagdo
eo30° eo010° melhor barco (desconsiderando barco e 0 3° brasileira
eo 10° as penalidades de
50 seg)
CZE-PRAGA 7,6 9,39 3,51 1,71 3,35 23,25 8,52 X 1,92 22
POL- KRAKOW 6,73 7,48 4,62 3,5 2,2 54,96 5,35 X 0,46 10
SVK-LIPTOVSKY MIKULAS 6,42 11,68 2,53 0 3,19 67,85 8,26 X 3,49 10
ESP-LA SEU D'URGELL 5,24 4,14 2,72 7,84 2,66 5,93 6,99 X 1,44 14
FRA - PAU 6,23 5,55 5,28 60,4 2,07 13,41 5,6 X 0,02 15
GBR - LONDRES 4,22 6,94 3,31 5,23 5,01 X 9,76 X 3,02 26
K1 FEMININO FASE CLAS | Melhor FASE CLAS Il Melhor FASE Melhor FASE FINAL Melhor FASE FINAL Contando 1
Diferencga entre barco Diferenca barco SEMIFINAL  barco Diferenca entre o barco Diferenga  barco por Pais
FASE FINAL 10 BARCOS o melhor barco brasileiro entre o brasileiro  Diferenga brasileiro  melhor barco e o brasileiro  entre o BRA : Melhor
eo20° melhor barco entre o 10°(desconsideran melhor Classificagdo
eo010° melhor barco do as penalidades barco e 0 3° brasileira
eo 10° de 50 seg)

CZE-PRAGA 7,79 7,78 6,02 X 2,59 6,11 4,51 X 1,12 10
POL- KRAKOW 9,68 12,94 8,17 10,48 5,43 X 10,07 X 3,06 15
SVK-LIPTOVSKY MIKULAS 6,3 3,37 7,44 X 2,48 4,48 6,72 X 2,67 6
ESP-LA SEU D"URGELL 9,94 9,33 5,5 X 5,74 7,79 10,28 X 2,23 10
FRA - PAU 7,99 3,9 11,8 X 3,56 3,56 13,9 56,95 2,95 8
GBR - LONDRES 6,58 4,68 5,89 X 10,54 10,9 16,4 X 2,71 9



Possibilidades de finais olimpicas de acordo com os resultados de 2015, considerando a participacao de apenas 1 atleta por pais
e a melhor descida do atleta brasileira na competicao:

C1 MASCULINO FASE CLAS | Melhor FASE CLAS Il Melhor FASE Melhor FASE FINAL Melhor FASE FINAL Contando 1
Diferenga entre barco Diferenga barco SEMIFINAL  barco Diferenga entre o barco Diferenga barco por Pais
FASE FINAL 10 BARCOS o melhor barco brasileiro entre o brasileiro  Diferenga brasileiro  melhor barco e o brasileiro  entre o BRA : Melhor
e020° melhor barco entre o 10°(desconsideran melhor barco Classificagdo
eo 10° melhor barco do as penalidades eo3° brasileira
eo10° de 50 seg)
CZE-PRAGA 5,09 7,37 4,28 7,14 4,48 X 7,98 X 1,65 14
POL- KRAKOW 8,61 7,86 7,54 23,55 1,79 11,81 8,27 X 2,89 9
SVK-LIPTOVSKY MIKULAS 8 10,4 7,02 8,99 3,46 X 7,54 X 1,31 17
ESP-LA SEU D'URGELL 9,75 11,21 6,23 6,23 2,06 X 9,09 X 2,95 15
FRA - PAU 7,89 10,88 4,57 4,55 6,66 82,07 13,58 X 1,79 10
GBR - LONDRES 4,49 11,67 2,13 7,64 4,41 X 11,06 X 2,01 23
C2 MASCULINO FASE CLAS | Melhor FASE CLAS Il Melhor FASE Melhor FASE FINAL Melhor FASE FINAL Contando 1
Diferenga entre barco Diferenga barco SEMIFINAL  barco Diferenga entre o barco Diferenga barco por Pais
FASE FINAL 6 BARCOS o melhor barco brasileiro entre o brasileiro  Diferenga brasileiro  melhor barco e o brasileiro  entre o BRA : Melhor
eo15° melhor barco entre o 10°(desconsideran melhor barco Classificagao
eo5’ melhor barco do as penalidades eo3° brasileira
eo010° de 50 seg)

CZE-PRAGA 6,71 19,5 5,57 10,06 3,9 X 7,99 X 1,29 13
POL- KRAKOW 10,43 10,8 4,93 13,44 8,6 X 20,26 X 4,97 11
SVK-LIPTOVSKY MIKULAS 4,96 6,02 4,92 51 3,02 X 8,54 X 1,48 12
ESP-LA SEU D'URGELL 6,09 6,09 4,19 73,3 4,24 12,5 5,73 X 0,67 10
FRA - PAU 7,1 77,36 1,86 2,85 5,92 X 45,81 X 2,23 11
GBR - LONDRES 3,23 6,31 1,13 5,06 7,56 X 11,01 X 2,17 13



Evolucao qualitativa Sul-americano

Campeonato Sul-americano
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No ambiente Sul-americano apenas a Argentina tem condi¢des de fazer frente ao Brasil e ndo se espera muitas mudancas para o ciclo olimpico 2016/2020 pois ndo
existe a ciéncia de nenhum outro grande trabalho estando sendo feito neste Continente. Em assim sendo o nimero de medalhas no préximo ciclo olimpico dependera
da possibilidade de financiamento da CBCa, pois em todas as categorias o Brasil, muito provavelmente, subira no pddio.

Mesmo sem a participacao dos principais atletas do Brasil, os quais sdo dispensados dessa competicao em virtude de ampliar a possibilidade de bons resultados e
consequente melhora de curriculos de outros atletas brasileiros hoje o Brasil teria dificuldade em vencer a Argentina apenas no CIMSR, KIMSR e KIMJR em todas as
outras categorias venceria com certa facilidade, a ndo ser que seja surpreendido por atletas novos hoje desconhecidos.

Em resumo, para o Ciclo Olimpico 2016/2020, o Brasil devera sagrar-se campedo geral em todos os eventos que conseguir equiparar o numero de atletas com a
Argentina. Se ndo for campeado serd vice, a ndo ser que o numero de atletas seja muito reduzido.



Evolucao Pan-americana

Campeonato Pan-americano

2014 2013 2012 2011
ouro Mprata Mbronze

sim como o Brasil abre mdo dos principais atletas nos eventos sul-americanos, os Estados Unidos e Canadad também liberam seus principais atletas nos
mpeonatos Pan-americanos. Em assim sendo o Brasil deu um salto de qualidade neste ciclo olimpico apds o ingresso do BNDES e GE, pois anteriormente os custos
am bancados pelos préprios atletas e hoje existem recursos para se levar uma grande e qualificada equipe.

sse nivel de competicdo o Brasil ja é considerado a segunda poténcia da modalidade no continente, perdendo apenas para os Estados Unidos. Quando os
incipais atletas americanos e canadenses ndo aparecem, a tendéncia é que os atletas brasileiros vencam em todas categorias como aconteceu no ano de 2014.
>ste nivel de competicdo é importante a participacdo dos principais atletas brasileiros, principalmente pelo fato dos mesmos conseguirem étimos resultados para
'seus respectivos curriculos e em face de “estarem aprendendo a competir” contra americanos e canadenses. Mesmo que ndo participem com o Time A, a quebra
 paradigmas é de fundamental importancia psicoldgica.

ra o ciclo olimpico 2016/2020, se continuarem os investimentos, o Brasil estara em primeiro ou segundo lugar geral em todas as competicoes oficiais, esperando
le no final do ciclo esteja dominando o circuito mesmo que participem os principais atletas americanos.



Evolucao Junior e Sub23

Campeonato Mundial Junior e Sub 23
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Aqui é o primeiro passo para se pensar em grandes resultados nas principais provas internacionais. A excecdo de uma medalha de bronze na categoria
junior no ano de 1992, quando o esporte estava retornando aos quadros dos Jogos Olimpicos, o Brasil sempre encontrou muitas dificuldades em conseguir
chegar as finais neste nivel de competi¢do. No ciclo olimpico 2013/2016 os atletas brasileiros conquistaram até o presente momento 6 medalhas e
acabaram surpreendendo o mundo todo, sendo reconhecidos nos principais editoriais do esporte.

Em 2016 o Brasil devera participar com uma equipe forte. Comandada pelos atletas Ana Satila (20 anos) e Pedro H. Gongalves (23 anos), a equipe tera
condicOes de trazer para o Brasil medalhas no K1FSUB23, C1FSUB23, KIMSUB23 e C1FJR.

Em 2017 o Brasil perdera o melhor atleta masculino na Sub 23, porém a Ana Satila devera estar consolidada entre as melhores atletas do planeta com
apenas 21 anos e uma Otima safra de atletas juniores estardo com 17 e 18 anos de idade que ja estdo fazendo os melhores indices da historia da
modalidade (conforme demonstrado no préximo quadro), de forma que é possivel esperar uma média de 3 ou 4 medalhas para todos os anos deste novo
ciclo olimpico em mundiais junior e sub23.



Evolucao dos percentuais dos melhores atletas com 15 anos de idade

ATLETA
K1 MAS
1Ricardo Martins Taques
2Anderson dos Santos Oliveira
3Pedro Henrique Gongalves
4Guilherme Mappelli
sRenan Henrique Soares
e6Henrique Augusto de Souza
7Felipe da Silva Almeida Leite
8Giovani Ramos Garcia
9Daniel Negrao Carrasco
10Guilherme Schena Dias Rodrigues
C1 MAS
1Robson Antunes Gomes
2Jean Fernando M Pereira
3Leonardo Curcell
4Maicon Borba
5Gustavo Selbach Junior
K1 FEM
1Ana Satila Vieira Vargas
20mira Maria Estancia
3Beatriz de Paula Simbes da Mota
C1 FEM
1Ana Satila Vieira Vargas
20mira Maria Estancia
3Beatriz de Paula Simées da Mota
C2 MAS
1Maicon/Carlos
2Wallan /Weltton

TIBAGI-PR
PIRAJU-SP
PIRAJU-SP

TRES COROAS-RS
TIBAGI-PR
PIRAJU-SP
PIRAJU-SP
PIRAJU-SP
PIRAJU-SP

FOZ DO IGUACU-PR

TIBAGI-PR
TRES COROAS-RS
FOZ DO IGUACU-PR
FOZ DO IGUACU-PR
TRES COROAS-RS

FOZ DO IGUACU-PR
FOZ DO IGUACU-PR
PIRAJU-SP

FOZ DO IGUACU-PR
FOZ DO IGUACU-PR
PIRAJU-SP

FOZ DO IGUACU-PR
FOZ DO IGUAGU-PR

IDADE

15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS

15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS

15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS

15 ANOS
15 ANOS
15 ANOS

15 ANOS
15 ANOS

CATEGORIA

K1MAS
K1IMAS
K1MAS
K1MAS
K1IMAS
K1IMAS
K1MAS
K1MAS
K1IMAS
K1IMAS

C1MAS
C1MAS
C1MAS
C1MAS
C1MAS

K1FEM
K1FEM
K1FEM

K1FEM
K1FEM
K1FEM

C2 MAS
C2 MAS

NASCIMENTO

28/08/1990
10/01/1992
12/04/1993
23/08/1994
22/05/1995
01/11/1996
16/05/1997
26/06/1998
03/11/1999
22/06/2000

14/03/1990
31/10/1991
14/09/1994
22/03/1997
27/11/2000

13/03/1996
29/12/1999
26/07/2000

13/03/1996
29/12/1999
26/07/2000

1997/1997
1997/1997

PERCENTUAL

12,91%
29,13%
10,37%
26,02%
15,93%
50,00%
6,40%
10,49%
12,27%
10,10%

53,66%
76,13%
53,08%
30%
18,34%

19,89%
30,89%
31,94%

34,78%
47,83%
31,96%

45,27%
68,94%

COMPETICAO

CB-Jatai GO 10/04/2005
BRAS - Cerquilho - 20/05/2007
BRAS - Trés Coroas 09/11/2008

CP - Trés Coroas 07/11/2009
Copa Brasil -Piraju-19/09/2010
BRAS - Piraju- 18/12/2011
CP- Piraju-14/10/2012

CP- Macaé-28/07/2013
BRAS - Trés Coroas 02/11/2014

BRAS - Tomazina 15/11/2015

CP-Tibagi 13/12/2005
BRAS- Trés Coroas 12/11/2006
CB- Trés Coroas 08/11/2009
CB- Cerquilho-15/04/2012
CB - Itiquira-06/09/2015

CB-trés Coroas 25/09/2011
CB-Tomazina 11/05/2014
CB- Itiquira 06/09/2015

CB- Primavera 15/05/2011
BRAS- Trés Coroas 11/05/2014
BRAS- Tomazina 15/11/2015

CB- Primaveral13/05/2012
CB- Primaveral3/05/2012

MEDIA DO ANO

21,40%
29,13%
29,56%
26,02%
22,45%
50,00%
13,64%
15,19%
18,41%
13,22%

53,66%
76,13%
53,08%
32,37%
24,06%

27,05%
32,46%
35,87%

46,66%
52,56%
38,58%

63,84%
90%



Evolucao Copas do Mundo e Mundiais

Copas do Mundo
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a Satila conquistou em Praga, no ano de 2015, a primeira medalha da histéria da Canoagem Slalom em Copas do Mundo. Feito histérico que essa at
vera repetir outras vezes no novo Ciclo Olimpico tanto no K1 como na C1. Essa assertiva corresponde ao acompanhamento estatistico da atleta
antos internacionais. Ela esta crescendo muito tendo fechado o ano em 27° lugar no K1 e 9° lugar na C1 no Ranking Internacional da FIC e

siderada a grande concorrente da extraordinaria Jéssica Fox para o proximo ciclo olimpico.

m relacdo as embarcacdes masculinas, embora tratarem-se das mais promissoras que o Brasil ja teve nos ciclos olimpicos, é necessario “aprend
mpetir”. O Brasil dificilmente conseguia passar da fase classificatdoria tanto no masculino como no feminino. Em 2015 foram 18 vezes para a

nifinal em todas as categorias em 5 oportunidades estiveram participando em finais (entretanto apenas nos barcos femininos com

ila), ganhando uma medalha de bronze na ClFemina. A embarcacdao mais préoxima a uma final é o K1 masculino, porém quando avanca para a

nifinal dificilmente termina a prova sem numero excessivo de faltas, o que demonstra falta de maturidade, comum aos jovens atletas. Para o novo
mpico, todas as embarcacdes masculinas estarao frequentando as semifinais. Para as fases finais e pddios, o trabalho esta se repetindo para chega
al do préximo ciclo com atletas consagrados internacionalmente e um campeao mundial



